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Avdelning 1 2010-02-03 Mal nr
Handldggning i T 11087-09
Stockholm

Handldggning i parternas utevaro

RATTEN
rddmannen Joakim Munter dven protokollforare

PARTER

KARANDE
Henrik Gustavsson

Ombud: jur.kand. Clarence Crafoord och jur.kand. Gunnar Strommer,
Centrum f6r réttvisa, Box 2215, 103 15 Stockholm

SVARANDE

Svenska Byggnadsarbetareférbundet, 802000-4936
Hagagatan 2

106 32 STOCKHOLM

Ombud: Advokat-ch jur.kand
Advokatfirman Lindhs DLA Nordic KB, Box 7315, 103 90 Stockholm

SAKEN
Skadesténd; nu fraga om réttegangshinder

Féljande antecknas.

Henrik Gustavsson har vickt talan mot Svenska Byggnadsarbetarforbundet
(Byggnads) med yrkande om skadestand, i forsta hand med 860 530 kr avseende
ekonomiskt skadestand och 200 000 kr avseende ideellt skadestand. I andra hand har
han yrkat skadestdnd med 324 727 kr for ekonomisk skada och 200 000 kr for ideell

skada. P4 beloppen har yrkats réinta pa ndrmare angivet sétt.

Som grund for forstahandsyrkandet har anforts foljande. Byggnads har vidtagit

stridsatgédrder mot HGS i Linkdping AB (bolaget) med krav att bolaget skall teckna
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kollektivavtal med innehall i strid med Europakonventionen (konventionen) vilka
orsakat bolaget ekonomisk och ideell skada. Stridsatgédrderna Byggnads vidtagit har
krénkt bolagets ritt till féreningsfrihet enligt artikel 11 1 konventionen och bolagets ritt
till skydd for egendom enligt forsta artikeln forsta tilldggsprotokollet till konventionen
varfor bolaget har ritt till skadestand i enlighet med nyssndmnda
konventionsbestimmelser i forening med art 13 i konventionen samt
skadestindsrittsliga principer. Bolaget har forsatts i konkurs. Henrik Gustavsson har

forvirvat bolagets samtliga skadestandsansprak fran bolagets konkursbo.

Som grund for andrahandsyrkandet har, savitt avser ekonomiskt skadestind, anforts att
Byggnads genom i féregdende stycke ndmnda stridsétgérder och krénkning av
konventionsrittigheter orsakat ekonomisk skada f6r Henrik Gustavsson. Skadan har
uppstatt genom att stridsatgérderna orsakat bolagets konkurs varvid Henrik Gustavsson
alagts ekonomiskt skadestand f6r delar av bolagets skatteskulder och genom att han
tvingats infria ett borgenséataganden for bolaget samt genom att det till bolaget insatta
aktiekapitalet gétt férlorat. Grunden for andrahandsyrkandet avseende ideell skada &r
dels de krinkningar av konventionen som ndmnts i féregéende stycke, dels att Henrik

Gustavsson personligen drabbats av ideell skada till f61jd av Byggnads stridsatgérder.

Byggnads har bestritt kiromalet och i forsta hand yrkat att kdromalet avvisas. Som
grund for avvisningsyrkandet har anforts foljande. Enligt stimningsanstkan &r den
skadestandsgrundande handlingen att Byggnads vidtagit stridsatgérder mot bolaget for
vigran att teckna kollektivavtal, vilka fackliga &tgérder péstés strida mot
konventionen. De klandrade atgirderna har riktats mot bolaget. Henrik Gustavsson
hirleder sitt skadestdndsansprak direkt fran bolaget och péstés ha forvérvat anspréken
fran bolagets konkursbo. Om bolaget hade fort skadestédndstalan hade Arbetsdomstolen
varit exklusivt behorig domstol och tingsrétten ej behorig och det kan inte ha varit
meningen att part genom att férvérva/Gverléta ett ansprak skall kunna fritt disponera
over fragan om tvisten skall provas av exklusiv specialdomstol eller av allmén

domstol.
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Henrik Gustavsson har bestritt att friga dr om arbetstvist och i stéllet vidhallit att

tingsrétten dr behorig att prova fragan.

Efter genomgang av handlingarna meddelar tingsrétten foljande

BESLUT

Skail

Nir det forst giller grunden for andrahandsyrkandet utgors den av att Henrik
Gustavsson i egenskap av tredje man (aktiedgare, stéllféretrddare och borgensman) pa
grund av de stridsatgérder Byggnads riktat mot hans bolag drabbats av ekonomisk och
ideell skada. Det &r saledes inte friga om skada som har sitt upphov i nagot avtal
mellan parterna. Av rittsfallet NJA 1999 s. 745 framgér att s&dan talan pd
utomobligatorisk grund inte utgdr arbetstvist varfor tingsritten r behdrig att uppta

kiromaélet savitt avser i vart fall andrahandsyrkandet.

Nir det sedan giller frigan om tingsrétten &r behorig att uppta forstahandyrkandet sa
har Byggnads argumenterat for att bestimmelsen i 2 kap. 1 § sista stycket lagen om
arbetstvist skall 14sa sé att Arbetsdomstolen &r exklusivt behdrig att uppta tvist om
otillaten stridsatgird och att tingsritten dérfor skall avvisa talan. Fér nyssndmnda
bestimmelse 6verhuvudtaget skall vara tillimplig géller att fraga &r om arbetstvist.
Arbetstvist definieras i 1 kap. 1 § lagen om rittegéngen i arbetstvist som tvister om
kollektivavtal och andra tvister rorande forhéllandet mellan arbetsgivare och
arbetstagare. Henrik Gustavssons talan i denna del avser inte en tvist om
kollektivavtal. Henrik Gustavsson talan kan inte heller anses rora forhéllandet mellan
arbetsgivare och arbetstagare i denna deras egenskap eftersom Henrik Gustavssons
talan grundas pa ett forvérv av en fordran pé skadestdnd. Den omstéindigheten att
bolagets motsvarande talan mot Byggnads, som i s fall grundats p4 att bolaget i
egenskap av arbetsgivare blivit utsatt for stridsatgérd frén Byggnads, 4r en arbetstvist
innebdr inte att Henrik Gustavssons talan blir en arbetstvist enbart pd den grunden att
han obligationsrittsligt hérleder sin rétt frén bolaget i dess egenskap av arbetsgivare.

Det har heller inte péstéatts att Henrik Gustavsson forvérvat fordran for indrivning i
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eget namn (inkassomandatarie) vilket mdjligen skulle innebéra att friga blir om
arbetstvist trots att Henrik Gustavsson inte &r arbetsgivare, Eftersom grunden for att
Henrik Gustavssons 6verhuvudtaget skall kunna fora talan enligt forstahandsyrkandet
dr att han forvirvat en fordran for egen riakning 4r han déirmed att anses som tredje man
i forhallande till Byggnads och tvisten 4r siledes inte en arbetstvist som skall
handléggas enligt lagen om arbetstvister, varfor tingsrétten 4r behorig att uppta dven

tvisten i denna del (NJA 1999 s. 745).

Stut

Byggnads invéndning om réttegdngshinder ldimnas utan bifall.

Den som vill 6verklaga beslutet skall forst skriftligen anméla missndje. Sddan anmélan
(missndjesanmélan) skall ha kommit in till tingsréitten inom en vecka frin den dag
klagande fick del av tingsréttens beslut. Férsummas detta far beslutet inte lingre

overklagas.

LI~

Joakim Munter



