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Mal nr T 10741-20
Teddy Bondefalk ./. Region Stockholm genom sin nimnd Karolinska Universitetssjukhuset

Som ombud fér Landstingens Omsesidiga Forsakringsbolag (LOF) som i sin tur foretrdder Region
Stockholm genom sin namnd Karolinska Universitetssjukhuset, nedan Svaranden, far vi harmed och i
enlighet med tingsrattens foreldggande i e-post den 28 september 2020 inkomma med fdljande
yttrande 6ver Karandens yttrande (aktbilaga 47).

De termer som definierats i svaromalet (aktbilaga 37) har samma betydelse dven foér detta yttrande.

1. INSTALLNING

1.1 Svaranden vidhaller sin installning enligt svaromalet. Det Kadranden anfér foranleder inte
nagon andring.

1.2 Vad galler Karandens pastdenden avseende fragan huruvida Svaranden kan alaggas
skadestandsskyldighet i det nu aktuella malet och nédvandigheten av sddan kompensation
far Svaranden anfora féljande.

2. SVARANDEN KAN INTE ALAGGAS SKADESTANDSSKYLDIGHET

2.1 Svaranden vidhaller de i svaromalen anforda skalen varfor Karandens talan ska riktas mot
staten och inte mot Svaranden. Med anledning av Kdrandens yttrande far foljande tilldggas.

2.2 | den nuvarande ordalydelsen av skadestandslagens 3:e kapitel, vilken i relevanta delar
tradde ikraft forst 1 april 2018 och 1 januari 2020, kan visserligen en region alaggas
skadestandsrattsligt ansvar, forutsatt att det har begatts en konventionsévertradelse inom
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ramen for regionens verksamhet och i den man det behovs for att Sverige ska uppfylla sina
forpliktelser enligt Europakonventionen.

Svaranden har dock uppfyllt sina forpliktelser gentemot Karanden som alagts dem enligt
Europakonventionen. Karanden har vidare ersatts genom patientskadeersattningen samt
anvant sig av tillampliga rattsmedel i enlighet med vad som beskrivs i svaromalet (se p. 3.36
i Aktbilaga 37). Svaranden har bedrivit halso- och sjukvard pa ett yrkesmassigt satt och
I6pande vidtagit adekvata atgarder for att sakerstdlla en hog professionell standard vid
sadant utdvande. Saledes har Svaranden uppfyllt samtliga de forpliktelser som kan anses
aligga dem genom artikel 8 i Europakonventionen. Nagon konventionsovertradelse har
saledes inte begatts av Svaranden gentemot Karanden.

Svaranden har dven uppfyllt sina férpliktelser gentemot Karanden som alagts dem genom
svensk lag och grundlag. Svaranden har foljt den vid tidpunkten fér Operationen aktuella
lydelsen av halso- och sjukvardslag och med avseende pa den aktuella klinikoperationen. Vid
tidpunkten for Operationen foreskrevs inte ett absolut krav pa samtycke vid utévandet av
halso- och sjukvard i lag. Nagon 6vertradelse av lag eller grundlag har inte skett av Svaranden.

Det ar lagstiftaren och darmed staten som ansvarar for att den lagstiftning som var tillamplig
vid tillfallet fér Operationen var tillracklig ur saval grundlags- som konventionshdnseenden.

Om det samtycke som inhdmtats fran Kdranden genom maéten och information innan tillfallet
for Operationen som beskrivs i svaromalet (se p. 3.22-3.30 i aktbilaga 37) inte skulle anses ha
varit tillrackligt, trots att det enligt Svaranden varit férenligt med den lagstiftning och praxis
inom halso- och sjukvarden som fanns vid tillfdllet for Operationen, kan Svaranden dnda inte
anses ha forfarit pa ett sddant satt som kan féranleda skadestandsskyldighet for Svaranden.

KARANDEN HAR REDAN BLIVIT FULLT KOMPENSERAD

Svaranden héanvisar till vad som tidigare anforts i denna del samt far darutover tilligga
foljande.

Utgangspunkten i svensk ratt ar att det kravs sarskilt lagstod for att ratten till ersattning for
ideell skada ska anses foreligga.

Det &r ostridigt att Kdranden har lidit en skada som Karanden, enligt skadestandsrattsliga
principer, blivit fullt ersatt fér genom patientskadeersattningen. Svaranden anser darmed att
Karanden erhallit en fullgod kompensation for det ansvar som kan aldggas Svaranden och
nagon krankningsersattning dr darmed inte aktuell.

Huruvida Operationen skett med eller utan erforderlig information/samtycke har varit
foremal for provning av Socialstyrelsen, LOF och Aklagarmyndigheten och de bedémningar
som foranlett ersattning till Kiranden. Inte vid nagon av dessa provningar har pastaendet om
bristande samtycke féranlett nagon ytterligare atgérd. De omstandigheter som Karanden
aberopar till grund for ytterligare ersattning har saledes redan beaktats vid dessa
beddémningar och prévningar och dven legat till grund for nar beloppet av ersattning har
faststallts. Utgivande av krankningsersattning pa samma beaktandegrunder kan saledes inte
bli aktuellt.

Nagot skal for Svaranden att kompensera Karanden med ett ideellt skadestand pa satt som
yrkats saknas.
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4. MALETS FORTSATTA HANDLAGGNING

4.1 Svaranden anser att det finns skal for en muntlig forberedelse i syfte att domstolen da kan
uppratta en tidsplan for malets fortsatta handlaggning och utreda eventuella oklarheter kring
respektive parts installning samt utreda mojligheten till en forlikning mellan parterna.

4.2 Kdranden anger i sitt yttrande att parterna under malets handldggning sjalva uttomt
mojligheterna till att astadkomma forlikning (se p. 4.1, aktbilaga 47). Det &r i och for sig riktigt
att Svaranden innan inkommandet av svaromal skt Karanden for att efterhéra majlighet till
uppgorelse i godo, vilket dock inte kom att leda till nagon forlikning. For Svarandens del &r
forlikningsviljan dock dnnu inte utslackt.

4.3 Svaranden anser att en muntlig forberedelse i malet med férdel kan hallas via lank.
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