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Vi far i enlighet med forelaggande vid den muntliga férberedelsen och med aberopande
av tidigare angivna definitioner inkomma med féljande
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YTTRANDE
Skal for jamkning enligt 36 § avtalslagen foreligger inte

Kommunen bestrider att forutsattningar for jamkning enligt 36 § avtalslagen
skulle foreligga. Det ar inte korrekt att dverenskommelsen innebar ensidiga och
betungande forpliktelser for Makarna Dahlstrdm. Som tidigare angetts erhdll
Makarna Dahlstrém genom dverenskommelsen en fastighet som éverensstamde
med detaljplan, till skillnad fran nar Makarna Dahlstrém férvarvade Fastigheten.

Marken som Overlats saknade dessutom varde fér Makarna Dahlstréom och
kostnaderna for forrattning skulle uppstatt oaktat dverenskommelsen. Darutover
kan konstateras att dverenskommelsen mdjliggjorde att bygglov kunde beviljas
Makarna Dahlstrém.

Det kan dartill noteras att Kommunen 6verhuvudtaget inte erhallit nagra férdelar
genom 6verenskommelsen. Marken som &verforts till Kommunens fastighet ar
inte avsedd att nagonsin saljas eller exploateras annat an till allman nytta, som
inte medfor nagra intakter for Kommunen. Nar det galler forrattningskostnaderna
har dessa tillfallit Lantmateriet och inte Kommunen.

Vidare ifragasatts pastaendet att ifall 36 § avtalslagen tillampas pa sa satt att
avtalsvillkoren jamkas eller lamnas utan avseende innebar det att Makarna
Dahlstrom ska ersattas med yrkat belopp.

Kommunen har inte lamnat felaktiga upplysningar eller rad

Kommunen har inte felaktigt pastatt att ratt att tvangsinldsa marken foérelegat. De
uppgifter som lamnas i brevet i detta avseende utgér endast allman
bakgrundsinformation. Under alla foérhallanden har informationen inte varit
felaktigt. Det har varit fraga om pass bristfalligt plangenomférande under enskilt
huvudmannaskap. Genom andring i Detaljplanen har det varit mojligt for
Kommunen att skapa férutsattningar for att tvangsinlésa marken.
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Vidare har Kommunen inte felaktigt pastatt att Kommunen hade en
Overenskommelse med Lantmateriet om nedsatt forrattningskostnad som
forutsatte att Kommunens avtal anvandes. Under alla forhallanden har det
forelegat en 6verenskommelse med Lantmateriet. Den innebar att Kommunen
skulle tillse att handlingarna som dversandes till Lantméateriet skulle vara ordnade
pa visst satt eftersom det var mest kostnadseffektivt.

Kommunen bestrider att de uppgifter som lamnats till Makarna Dahlstrom i
samband med att 6verenskommelsen traffades skulle vara entydiga, konkreta,
reservationsldsa eller ge uttryck fér maktutévning.

Det far vidare forutsattas att Makarna Dahlstrém vid sitt férvarv av Fastigheten
hade full insikt i att del av Fastigheten utgjorde allman platsmark samt var
upplaten till vagforeningen. Det maste ha alegat Makarna Dahlstrom att
undersOka vagforeningens eventuella maojligheter att samverka till en 16sning pa
Makarna Dahlstréms problematik med bygglovet. Kommunen har endast upplyst
Makarna Dahlstrom om den mdjliga I16sning pa deras problem som Kommunen
kunde vara behjalplig med. For det fall Kommunen skulle bedémas ha utelamnat
information ska detta inte ses som en felaktig upplysning.

Makarna Dahlstrom har inte lidit skada
Allmént

Kommunen hanvisar till invandningarna betraffande att Makarna Dahlstrém inte
lidit skada bade vad avser Makarna Dahlstroms férstahandsgrund och
andrahandsgrund. Det faktum att Makarna Dahlstrom inte lidit skada menar
Kommunen aven kan fa betydelse for oskalighetsprovningen enligt 36 §
avtalslagen.

Férutséttningarna for att bevilja bygglov var inte uppfyllda

Enligt 9 kap. 30 § PBL galler bl.a. som férutsattning for att bevilja bygglov att
fastigheten och det byggnadsverk som atgarden avser 6verensstdmmer med
detaljplanen samt att atgarden inte strider mot detaljplanen.

Kommunen vitsordar att Mark- och miljddomstolen i mal nr P 4414-17 slagit fast
att en viss fastighet kan anses 6verensstdamma med detaljplan sa att hinder mot
bygglov av det skalet inte finns, aven om fastigheten innehaller bade allman
platsmark och kvartersmark. Detta innebar dock inte att Kommunen hade kunnat
bevilia Makarna Dahlstrom bygglov i det aktuella fallet. Fér att komma till
slutsatsen i rattsfallet forutsatts det namligen att i plankarta framgar att angivna
fastighetsgranser inte ar avsedda att faststallas. Kommunen kan inte vitsorda att
fastighetsgranserna i Detaljplanen inte varit avsedda att faststallas.

Dartill kommer ovan ndmnda krav om att dtgédrden inte far strida mot detaljplan.
Eftersom det enligt Detaljplanen fanns en maximal byggratt om 20 procent av
kvartersmarken pa Fastigheten behdvde Fastighetens area i kvartersmark
faststallas. Detta hade visserligen kunnat géras genom en fastighetsbestdmning
av Lantmateriet. Kostnaden for att lata utféra en sadan motsvarar dock
kostnaden som uppstod for forrattningen i aktuellt fall.

Makarna Dahlstrém pastar att forrattningskostnaderna vid ett alternativt scenario
hade kunnat undvikas. Kommunen skulle vilja fa ett fortydligande av hur Makarna
Dahlstrém menar att uppfyllandet av ovan angivna krav i 9 kap. 30 § PBL i sa fall
skulle ha sakerstallts.
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Sérskilt om vérdet pa marken

Det maste ha varit kant for Makarna Dahlstrom vid forvarvet av Fastigheten att
densamma delvis bestod av allman platsmark som var upplaten till vagférening.
Vidare far forutsattas att Makarna Dahlstrom hade vetskap om att endast 20
procent av Fastighetens kvartersmark fick bebyggas enligt Detaljplanen. Dessa
omstandigheter méste ha paverkat kopeskillingen som Makarna Dahlstrém
betalade for Fastigheten. For det fall Makarna Dahlstrom inte hade insikt i dessa
omstandigheter och betalade en képeskilling till den férra fastighetsdgaren som
inte avspeglade forhallandena ska inte Kommunen &laggas att ersatta sadan
eventuell férlust hos Makarna Dahlstrom.

Eftersom Fastighetens varde redan var anpassat till det forhallande att
Fastigheten delvis utgjordes av allman platsmark upplaten till vagférening har
nagon vardeminskning pa Fastigheten inte uppstatt till félid av markdverféringen
till Kommunen. Eventuell vardeminskning pa Fastigheten far forutsattas ha
uppstatt hos den fastighetsagare som innehade Fastigheten néar
byggnadsplanen gjorde marken till allman platsmark ar 1944 eller nar
upplatelsen till vagféreningen gjordes ar 1971. De forsaljningar som darefter har
gjorts av Fastigheten far anses ha gjorts till marknadsvarden som speglar att
Fastigheten innehaller allman platsmark.

Enligt bifogad férrattningsakt (akt 12-RAN-1649), Bilaga 1, dver bildandet av
gemensamhetsanlaggningen Hollviken ga:4 och bildandet av Hoéllvikens

vagférening nr 2, vars uppgift var att férvalta , upplats bl.a. del av
Fastigheten (davarande fastighetsbeteckning ill vagféreningen.
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