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SVEA HOVRÄTT 
Avdelning 04 
040108 

PROTOKOLL 
2020-01-29 
Föredragning i 
Stockholm 

Aktbilaga 18 
Mål nr T 7895-19 
 
 

 

Dok.Id 1565525     
Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  
Box 2290 
103 17 Stockholm 

Birger Jarls Torg 16 08-561 670 00 
08-561 672 50  

 
måndag – fredag 
09:00–16:30 

E-post: svea.hovratt@dom.se 
www.svea.se 

 

RÄTTEN 
Hovrättspresidenten Anders Perklev, hovrättsrådet Anne Kuttenkeuler och 
hovrättsassessorn Anton Freszals, referent 
 
FÖREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFÖRARE 
Referenten 
 
PARTER 
 
Klagande 
Evald Hellgren, 

 
 

  
Ombud: Jur.kand. Fredrik Bergman och Rikard Samuelsson 
Centrum för rättvisa 
Box 2215 
103 15 Stockholm 
  
Motpart 
Staten genom Justitiekanslern 
Box 2308 
103 17 Stockholm 
  
Ombud: Föredraganden  
Samma adress som motparten 
 
SAKEN 
Skadestånd; nu fråga om tillåtande av nya omständigheter 
 
ÖVERKLAGAT AVGÖRANDE 
Stockholms tingsrätts dom 2019-06-12 i mål T 16843-17 
_________________ 
 

Evald Hellgren har överklagat tingsrättens dom och yrkat att hovrätten ska bifalla hans 

talan. Staten har motsatt sig att tingsrättens dom ändras. 

 

I hovrätten har Evald Hellgren åberopat samma grunder som i tingsrätten. Han har 

därtill påpekat att han i tingsrätten även gjorde gällande att Naturvårdsverket har agerat 

oaktsamt genom att fatta ett beslut som var mer ingripande än nödvändigt och som 

därmed var oproportionerligt. Han har därvid anfört att Naturvårdsverket, istället för 
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att återkalla beslutet om typgodkännande, hade kunnat godta de föreslagna 

konstruktionsändringarna inom ramen för det befintliga typgodkännandet eller ersätta 

den förändrade konstruktionen med ett nytt typgodkännande. 

 

Staten har gjort gällande att Evald Hellgren härigenom har åberopat en ny 

omständighet och yrkat att den ska avvisas. Evald Hellgren har motsatt sig yrkandet. 

 

Efter föredragning fattar hovrätten följande 

 

BESLUT (att meddelas 2020-02-05) 

 

Hovrätten avslår statens yrkande om avvisning. 

 

Skälen för beslutet 

 

Det som Evald Hellgren har gjort gällande utgör inte en sådan omständighet som avses 

i 50 kap. 25 § tredje stycket rättegångsbalken. Statens yrkande om avvisning ska därför 

avslås.   

 

Beslutet får inte överklagas särskilt. 

 

 

Anton Freszals 

Protokollet uppvisat/ 

 

     


