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BAKGRUND
Bygg- och miljéndmnden i Norrtélje kommun (ndmnden) beslutade den 11 oktober

2011 att bevilja strandskyddsdispens for uppférande av enbostadshus och garage pa
fastighete_Léinsstyrelsen i Stockholms ldn
(lansstyrelsen) beslutade med stod av 19 kap. 3 b § miljbalken (MB) att prova
namndens avgorande. Linsstyrelsen upphévde dérefter i beslut den 16 april 2012

dispensbeslutet. Ola Hjelm har 6verklagat lénsstyrelsens beslut.

YRKANDEN M.M.

Ola Hjelm har yrkat att mark- och miljédomstolen, med &ndring av lansstyrelsens

beslut, ska faststilla Norrtilje kommuns beslut om strandskyddsdispens och

tomtplatsavgransning.

Ola Hjelm har till stod for sin talan uppgett i huvudsak foljande. Det finns rittsliga
forutsattningar enligt 7 kap. 18 b §, 18 ¢ § punkterna 1, 2 och 6 samt 25 och 26 §§
MB att bevilja dispens fran strandskyddet. Fastigheten skapades genom avstyckning
ar 2010, varvid bedémning gjordes att den var lamplig for bostadséndamal.
Fastigheten var vidare féremal for fastighetsreglering &r 2011 for mojliggérande av
nu utford infartsvig. Att avstyckning skett av fastigheten utgor ett sérskilt skl att
bevilja dispens. Han har dven ett mycket angeldget enskilt intresse av att en
strandskyddsdispens beviljas, d& han annars riskerar att drabbas av betydande
ekonomisk skada. Fastigheten #r vil avskild frin omrédet nirmast strandlinjen
genom den allménna vigen 971, som ér en néstan fyra meter bred asfalterad vég.
Vigen utgor en huvudtransportled genom bygden pa vilken SL-bussar passerar
minst sex ganger dagligen. Den skyltade hastigheten dr 70 km/h och
arsmedelsdygnstrafiken uppmittes &r 2000 till 240 fordon. Omrédet norr om végen
har vidare tagits i ansprak pa ett sitt som gor att detta omréde saknar betydelse for
strandskyddets syften. Férekomsten av bostadsbyggnader, tillfartsvégar, den
allmsnna vigen och staket medfor en avhéllande effekt pa allménhetens vilja och
méjligheter att utnyttja omradet for friluftsindamél. En bostadsbyggnad pé hans
fastighet skulle inte heller till ndgon del paverka den allemansrittsliga

tillgangligheten av strandskyddat omride sdder om den allménna vigen.



3

NACKA TINGSRATT DOM M 3022-12

Mark- och miljédomstolen

DOMSKAL
Tilldmpliga bestdmmelser

Tillampliga bestdmmelser framgér av ldnsstyrelsens beslut. Darutéver kan tilliggas
att enligt 7 kap. 25 § MB ska vid prévning av fragor om dispens fran strandskydd
hdnsyn &ven tas till enskilda intressen. En inskrénkning i enskilds ritt att anvénda
mark eller vatten som grundas pé en skyddsbestimmelse i kapitlet far enligt denna

bestdmmelse inte ga langre &n vad som krévs for att syftet med skyddet ska

tillgodoses.

Mark- och miljodomstolens bedomning

For att kunna fa dispens fran strandskyddet krivs sdrskilda skil. Nar det
inledningsvis géller frigan om ett sarskilt skil finns pd den grunden att fastigheten
kan anses vara vil avskild fran omrédet ndrmast strandlinjen genom vég, gor mark-
och miljédomstolen féljande bedémning. I Mark- och miljééverdomstolens dom
den 17 juni 2011 i m&l M 215-11, befanns en végstricka med en skyltad hastighet
om 70 km/h och en uppmitt arsmedeldygnstrafik om 420 fordon (+/- 31 %) ar 2003
inte ha en sédan avskiljande verkan som avses i 7 kap. 18 ¢ § MB. I nu aktuellt mél
har végen ifrdga, vig 971, en skyltad hastighet om 70 km/h. Arsmedeldygnstrafiken
pé vigen uppmittes till 240 fordon (+/- 40 %) &r 2000. Aven om vigstrickan utgor
huvudtransportled genom bygden och trafikeras av lastbilar och SL-bussar, anser
mark- och miljédomstolen att vigen med hénsyn till det relativt 14ga trafikflodet

inte kan anses ha en sidan avskiljande verkan som avses i nimnda bestimmelse.

Nir det dérefter giller de av Ola Hjelm &beropade sérskilda skélen i 7 kap. 18 ¢ §
punkterna 1 och 6 MB finner mark- och miljédomstolen inte att det i malet har
framkommit ndgot som utgor anledning for domstolen att géra en annan bedémning
in den som ldnsstyrelsen har gjort. Omréadet ifrdga kan séledes inte anses redan ha
tagits i ansprék pé ett sitt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets syften

och behov kan inte heller anses finnas av att ta omradet i ansprak for att tillgodose

ett annat mycket angeldget intresse.



4

NACKA TINGSRATT DOM M 3022-12
Mark- och miljédomstolen

Niir det vidare giller betydelsen av den avstyckning av fastigheten for
bostadsindamal som skett, kan domstolen visserligen konstatera att denna
omstindighet tidigare kunde utgéra ett sérskilt skal for dispens (se bl.a. MOD
2002:19). Sedan inférandet av nya strandskyddsregler den 1 juli 2009 anges dock
vad som far beaktas som sirskilda skl direkt i lagtexten, se 7 kap. 18 ¢ § MB.
Upprikningen i denna paragraf ar uttommande. D4 avstyckning for bostadsindamal
inte motsvaras av ndgon av punkterna i bestimmelsen, finner mark- och

miljédomstolen inte att denna omsténdighet kan utgéra ett sirskilt skal for dispens.

Nir det slutligen giller den intresseavvigning som ska goras i enlighet med 7 kap.
25 § MB kan mark- och miljédomstolen konstatera foljande. I dom den 3 juni 2011
i mal M 9745-10, slog Mark- och miljééverdomstolen fast att denna bestimmelse
inte medfor en mojlighet att meddela dispens med beaktande av andra
omstindigheter n de som anges i 7 kap. 18 c-d §§. Mark- och miljodomstolen
finner darfor att de omsténdigheter som Ola Hjelm &beropat som grund for att han

har ett starkt enskilt intresse i mélet, inte i sig kan medfora att en dispens frén

strandskyddet beviljas.

Mot ovanstiende bakgrund delar mark- och miljédomstolen ldnsstyrelsens
bedémning att det i malet inte har framkommit négot sarskilt skal for att kunna

bevilja strandskyddsdispens. Overklagandet bor darfor avslas.
HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 2 (DV427)

Overklagande senast den 8 november 2012. Provningstillstdnd krévs.

arianne Wikman Ahlberg sela Kothnig
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I domstolens avgorande har deltagit ridmannen Marianne Wikman Ahlberg,
ordforande, och tekniska rddet Gisela Kothnig. Enhalligt. Foredragande har varit
beredningsjuristen Erica Ehne.



