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SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 29
Avdeling 01 2023-02-23 Mal nr T 6233-22
011002 Foredragning i

Stockholm
RATTEN

Hovrittslagmannen Ragnar Palmkvist, hovrittsradet Marie Skéninger, referent, och
rddmannen Kristina Wirdemark

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Hovrittsfiskalen Philip Stalhandske

PARTER

Klagande

Arne Gavelin, IO

Ombud: Juristerna Henrietta Cahn, Lisa Hyder och Olivia Mdller
Centrum for réttvisa

Box 2215

103 15 Stockholm

Motpart

Staten genom Justitiekanslern
Box 2308

103 17 Stockholm

Ombud OO OO OO OO

Samma adress

SAKEN
Skadestand; nu fraga om avvisning av bevisning m.m.

OVERKLAGAT AVGORANDE
Stockholms tingsratts dom 2022-04-21 i mal T 5920-21

Angermanlands tingsritt har i ett interimistiskt och ett slutligt beslut anordnat
forvaltarskap for Arne Gavelin utan att de medicinska forutsattningarna for ett
forvaltarskap foreladg. Tingsritten upphivde forvaltarskapet 1 december 2019, ungefér
ett ar efter att det ursprungligen hade anordnats. Under tiden som Arne Gavelin var

stalld under forvaltarskap salde forvaltaren vissa av hans tillgdngar samt paborjade
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forsdljningen av andra. Arne Gavelin &lades dven att betala vissa kostnader for

forvaltarskapet.

Arne Gavelin vickte under varen 2021 talan mot staten i Stockholms tingsrétt och
yrkade bland annat 262 994 kr i skadestédnd. Han gjorde géllande att Angermanlands
tingsrétts handlaggning av forvaltarskapsérendet var behiftad med brister inom sju
olika omraden, som alla utgjorde dvertradelser av hans ritt till skydd for privatliv
enligt artikel 8 i Europakonventionen.! Staten medgav en av dessa brister och ett ligre

skadestdnd dn vad Arne Gavelin hade yrkat.

Stockholms tingsritt fann i korthet att Angermanlands tingsritts handliggning pa fem
av de sju omraden som Arne Gavelin hade pekat ut hade brustit pa ett sddant sétt att
det utgjorde en dvertradelse av artikel 8 1 Europakonventionen. Tingsratten fann dock
att utredningen av behovet av ett interimistiskt beslut och den medicinska utredningen
infor det interimistiska beslutet inte hade varit bristande. Staten &lades att betala
skadestand till Arne Gavelin med 72 994 kr jimte ranta samt att ersétta en del av hans

rattegangskostnader.

Arne Gavelin har 6verklagat Stockholms tingsritts dom och har yrkat fullt bifall till sin
talan samt full ersittning for sina rittegangskostnader. Staten har motsatt sig att

tingsrittens dom dndras. Hovratten har meddelat provningstillstand i malet.

Fraga har nu uppkommit om viss bevisning ska avvisas och om huvudforhandling ska

hallas i malet.

Arne Gavelin har 1 hovrétten som ny bevisning dberopat ett tillsynsbeslut meddelat den
30 juni 2022 av Liansstyrelsen 1 Norrbottens 1dn, aktbilaga 15, till styrkande av
skéligheten av det begérda skadestdndet. Han har ocksé begért att huvudforhandling

ska hallas 1 hovritten.

! Europeiska konventionen om skydd for de ménskliga rittigheterna och de grundliggande friheterna
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Staten har yrkat att den i hovrétten dberopade bevisningen ska avvisas och har motsatt

sig att huvudforhandling halls 1 hovrétten.

Parterna har i huvudsak anfort f6ljande.

Staten

Bevistemat for tillsynsbeslutet ar allmant hallet och staten stiller sig fradgande till dess
betydelse som bevis. Hur forvaltaren har skott sitt uppdrag och 6verformyndar-
ndmnden sin tillsyn 4r forhallanden utanfor provningen i det aktuella malet. Eventuella
skadestandsgrundande fel hos forvaltaren eller 6verformyndaren kan dértill ligga till
grund for ett skadestandsansprak mot forvaltaren eller kommunen. Det ar dérfor
oldampligt om frdgor kring deras agerande fors in 1 aktuellt mél mot staten. Staten
vitsordar att forvaltaren, mot Arne Gavelins vilja, genomforde forsdljningar av fordon
och viardepapper samt paborjade forsdljningar av fastigheter som dgdes av Arne
Gavelin. Staten ifragasétter inte heller att Arne Gavelin upplevt forvaltarskapet som

mycket pafrestande.

De faktiska omstdndigheterna i malet ar ostridiga. Hovrédtten har endast att préva om
ytterligare delar av Angermanlands tingsritts handliggning utgdr en dvertridelse av
artikel 8 1 Europakonventionen samt det ideella skadestdndets storlek. Staten anser

darfor att malet 1 hovritten kan avgoéras utan huvudforhandling.

Arne Gavelin

Det &beropade tillsynsbeslutet visar bland annat att forvaltaren salde delar av Arne
Gavelins egendom och att linsstyrelsen ifragasétter ifall de av forvaltaren vidtagna
atgirderna har varit rimliga och for hans bésta. Detta har samband med vad han
tidigare har anfort om sina faktiska upplevelser av tiden d& han var felaktigt stilld

under forvaltarskap. Beviset ér av relevans for det ideella skadestandets storlek.

Malet innefattar principiellt viktiga rittsfrgor som bor belysas vid en huvud-

forhandling, dér parterna och rétten har mojlighet att reda ut eventuella oklarheter.
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Efter foredragning fattar hovritten foljande

BESLUT (att meddelas 2023-02-27)

1. Hovritten avslar statens avvisningsyrkande.

2. Huvudforhandling ska héllas i malet.

Skdlen for beslutet

Enligt 35 kap. 7 § 1-3 réttegangsbalken, vilka i betydande utstrackning overlappar
varandra, far bevisning avvisas, om den omstdndighet som parten vill bevisa dr utan
betydelse 1 malet, om beviset inte behovs eller om beviset uppenbart skulle bli utan
verkan. Bestimmelsen ér fakultativ och ska tillimpas restriktivt. Det stir inte klart att
det aberopade tillsynsbeslutet dr utan betydelse 1 malet. Statens avvisningsyrkande ska

darfor avslas.

Hovrétten far, utan parts medgivande, avgora ett mal utan huvudférhandling om en
sadan forhandling dr obehovlig (50 kap. 13 § tredje stycket rattegangsbalken).
Bestammelsen ska tolkas mot bakgrund av artikel 6 i Europakonventionen (jfr NJA
1997 s 121). Mot bakgrund av arten av de frdgor som &r foremal for provning 1 mélet
ar det inte lampligt att avgora malet utan huvudforhandling utan Arne Gavelins

medgivande. Huvudforhandling ska dirfor hallas 1 malet.

Besluten kan inte 6verklagas sirskilt.

Philip Stalhandske
Protokollet uppvisat/



