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Mal nr T 10741-20
Teddy Bondefalk ./. Region Stockholm genom sin ndmnd Karolinska Universitetssjukhuset

Som ombud fér L&f regionernas émsesidiga férsikringsbolag (LOF) som i sin tur foretrider Region
Stockholm genom sin namnd Karolinska Universitetssjukhuset, nedan Svaranden, far vi i enlighet med
tingsrattens protokoll den 26 januari 2021 inkomma med féljande kompletteringar samt yttrande 6ver
Karandens yttrande (aktbilaga 75).

De termer som definierats i svaromalet (aktbilaga 37) har samma betydelse dven for detta yttrande.

1. SVAR PA TINGSRATTENS FRAGOR
1.1 I vilken utstrackning de faktiska omstandigheter Karanden aberopar till stéd for sin talan
vitsordas

1.1.1 Svaranden vitsordar de faktiska handelser som finns nedtecknade i journalanteckningar och
andra objektiva och bevisade hdndelser som Karanden aberopar till stod for sin talan.
Svaranden vitsordar saledes att Kiranden under tiden innan operationen har haft en
komplicerad sjukdomsbild med avancerat sémnapnésyndrom som lett till att Kdranden fatt
Kanylen inopererad for att hjalpa till med andningen. Det har inte varit helt faststallt vad
kanylbehovet berott pa, men Svaranden Vvitsordar att Karanden lidit av ett
slemhinnedverskott och en strutformad fortrangning i luftstrupen ovanfor Kanylen i
anslutning till en forstorad skoldkortel. Det vitsordas dven att Karanden varit angeldagen om
att bli av med Kanylen och att Karanden sokt sig till Idkare i Huddinge for att da behandlande
ldkare i Solna inte velat utféra nagon operation for att avlagsna Kanylen.
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Svaranden vitsordar vidare att likare [Jij tillsammans med operatéren [Jj tréffat
Kdranden och informerat Karanden om mdjligheterna att bli av med Kanylen med hjilp av
kirurgiska ingrepp. Det ar dock Svarandens uppfattning att Karanden informerades om att
syftet med Operationen var att utféra en trakealresektion dar fortrangningen av luftstrupen
tas bort for att gora det mojligt att andas genom den 6vre luftvdgen, och att Kanylen saledes
skulle avlagsnas i samband med fristdllandet av luftvagen. Syftet med Operationen var dven
att minska skoldkorteln efter behov. Det dr dven Svarandens uppfattning att Karanden
samtyckt till, och till och med 6nskat, en trakealresektion utford av Jjj framfér alternativen
att behdlla Kanylen utan operation, eller flera operationer utférda av ] dér luftvigen
vidgas i steg, vilket ocksa skulle leda till att Kanylen avlagsnades (jamfor bilaga 1). Det ar dven
Svarandens instdllning att Kadranden var inférstddd med det férvdantade vard- och
behandlingsforloppet, forvantade fordelar och vasentliga risker samt eftervard.

Den vitsordas saledes att Operationen som genomfordes den 24 maj var en trakealresektion
dar ca 4 cm av Karandens luftstrupe togs bort och att Kanylen avldgsnades vid Operationen.
Den forstorade skoldkoérteln lamnades utan minskning da den inte ansags fortranga
luftstrupen. Efter utford trakealresektion kunde Karanden andas bra genom egna luftvagar,
varfor Kanylen togs bort i samband med Operationen.

Operationen genomfoérdes utan komplikationer. Efter Operationen undersoktes Karanden av
lakare och kunde andas bra genom egna luftvéagar. Karanden informerar [} sé sent som pa
eftermiddagen den 30 maj att Karanden mar bra (se bilaga 1). Svaranden vitsordar att
Karanden under natten mot den 31 maj drabbats av ett ovantat och akut andningsuppehall
som resulterade i ett hjartstillestand med ersattningsgilla patientskador som f6ljd. Svaranden
vitsordar dven att det vid denna tidpunkt inte fanns nagon upprattad operationsberittelse,
men bestrider att Kdranden efter operationen svdvade i ovisshet rérande vilka ingrepp han
utsatts for (jamfor punkten 3.4 i ansokan om stamning).

Vilken betydelse Svaranden anser att de omstandigheter som aberopats i svaromalet i
styckena 3.36-37 har for prévningen av ifrdgavarande mal

Ett led i att sdkerstélla att patientens fysiska integritet varnas i alla led i vardkedjan, och for
att se till att sa fa patienter som mojligt ska drabbas av skador eller felbehandling vid
utévandet av halso- och sjukvard, finns rattsmedel inom sjukvarden dit en patient eller en
narstaende som har klagomal eller synpunkter pa hélso- och sjukvarden kan vanda sig for att
fa en eventuell brist utredd. Dessa instanser ar bland annat Patientskadenamnden, IVO och
Socialstyrelsen. | tillagg till detta finns dven Polismyndigheten och Aklagarmyndigheten som
kan utreda om ett brott begatts och orsakat en krankning av patientens fri- och rattigheter.

Karanden har vant sig till flera av dessa instanser och fatt sitt drende prévat, sasom beskrivs
i svaromalet punkterna 3.36-37. Dessa granskningar har visat att Kdranden visserligen har
drabbats av en patientskada som Karanden blivit ersatt fér, men inte att Operationen skulle
skett utan samtycke fran Karanden.

Aven om tingsrittens bedémning ar fristdende ifrdn ovan nimnda utredningar ar det dnda
av betydelse att framhalla att Svaranden har uppfyllt de skyldigheter som aligger dem genom
att tillhandahalla relevanta rattsmedel for Karanden att utnyttja. Det &r alltsa klarlagt att
Operationen och det relevanta handelseférloppet innan, under och efter Operationen har
varit foremal for granskning av flera, av varandra oberoende instanser, som redan prévat
fragan om det funnits ett giltigt samtycke fran Karanden att genomféra Operationen.
Granskningarna har inte heller pd nagot satt indikerat att Svaranden skulle ha 6vertratt
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Karandens skydd mot patvingade kroppsliga ingrepp i regeringsformen eller att agerandet
mot Kdranden i samband med Operationen skulle utgéra en krankning av Kirandens
rattigheter som foljer av artikel 8 i Europakonventionen.

YTTRANDE OVER TINGSRATTENS SAMMANSTALLNING, AKTBILAGA 71

Svaranden instammer i tingsrattens beskrivning av handelseforloppet i aktbilaga 71, sidorna
1-4 och anser att den aterspeglar hdandelserna i malet. Svaranden anser inte att den objektiva
bakgrunden ska justeras pa det satt som Karanden gor gillande i punkten 3.2.4 i aktbilaga 75
och bestrider att Kdranden inte skulle ha fatt information om att vissa kirurgiska ingrepp
kunde utforas for att motverka andningsbesvaren.

YTTRANDE OVER AKTBILAGA 75
Kadrandens d@ndring av grunder for talan

Karanden har i aktbilaga 75 gjort ett tillagg till grunden i punkten 3.3 i ans6kan om stamning,
aktbilaga 1. | ans6kan om stamning har Karanden i sitt yrkande om skadestand aberopat att
Svaranden har 6vertratt Karandens skydd mot patvingade kroppsliga ingrepp enligt 2 kap 6
§ forsta stycket regeringsformen, alternativt artikel 8 i Europakonventionen. Kdrandens
tillagg till punkten 3.3, tillsammans med den redan angivna grunden i punkten 3.4 i ansékan
om stamning, kan inte anses ha en omedelbar betydelse for den yrkade rattsféljden. Sa som
Karanden har utformat sin talan bestrider Svaranden sdledes att tilligget i Kdrandens
yttrande i aktbilaga 75 till grunden angiven i punkten 3.3, samt punkten 3.4 i anskan om
stamning, skulle kunna leda till ett bifall av Kdarandens yrkande.

Kdrandens aberopade bevisning

Det kan forst och framst framhallas att aktbilagorna 78-79, 81-82 samt 88—89 har namn som
felaktigt speglar innehallet i bilagorna.

Svaranden anser att Kdarandens 6kade mangd av aberopad muntlig bevisning kan komma att
leda till ett behov av att utoka den planering for huvudférhandling som redan faststallts.
Karanden utgar fran att tingsratten jamlikt 35 kap 7 § rattegangsbalk sjalvmant beaktar
huruvida den tillkomna bevisningen ska tillatas eller ej.

Svaranden forstar inte Karandens instéllning i punkten 5.5 i aktbilaga 75. Innehallet i de av
Kdranden ingivna 6vriga handlingar som sadant, dvs. att det star som det gér i namnda
handlingar, ar ostridigt pa samma satt som i flertalet av de handlingar Karanden aberopat
som bevisning i malet. Svaranden vitsordar dock inte att innehallet i dessa handlingar ar sant.

SAMLAD OCH SLUTLIG BEVISUPPGIFT
Skriftlig bevisning
Svaranden aberopar foljande skriftliga bevisning:

(i) Karolinska Universitetssjukhusets handelseanalys, aktbilaga 38, aberopas till
stod for att Operationen skulle omfatta en trakealresektion, att information har
givits till Kdranden infér genomférandet av Operationen och dven att det har
funnits samtycke fran Kdranden samt att det inte varit fraga om nagot
asidosattande av sjalvbestammanderatten.
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(ii)

(iii)

(iv)

(v)

(vi)

(vii)

(viii)

Beslut fran LOF, aktbilaga 39 och 40, &beropas till styrkande av att
patientskadeersattning utgatt till Kiranden och att Operationen inte féranlett
ytterligare granskning.

Socialstyrelsens beslut i Lex Maria-drendet, aktbilaga 41, aberopas till stéd for
att information har givits till Kiranden infér genomférandet av Operationen och
dven att det har funnits samtycke fran Karanden samt att det inte varit fraga om
nagot asidosattande av sjdlvbestimmanderatten.

Journalanteckning fran den 18 maj 2011 samt operationsberattelse fran
operatér den 24 maj 2011, aktbilaga 42-43, aberopas till styrkande av att
Karanden varit angeldagen om att genomféra Operationen och avldgsna Kanylen
samt att lakare har diskuterat Operationen med Karanden innan den dgde rum
och att operatéren var av uppfattningen att Kiaranden var val insatt och
medveten om de potentiella riskerna med Operationen.

Aklagarens redogorelse i samband med forundersékning, aktbilaga 44, dberopas
till stod for att det inte forelegat bristande samtycke eller att Operationen pa
nagot satt skulle varit patvingad.

Aktbilaga 76, Yttrande forfattat av likare ] bilaga 1, aberopas till stod for
Svarandens uppfattning av héandelseférloppet innan, under och efter
Operationen samt att Kdaranden varit angeldagen om att genomféra Operationen
och avlagsna Kanylen samt att ldkare har diskuterat Operationen med Karanden
innan den dgde rum och att operatéren var av uppfattningen att Karanden var
vdl insatt och medveten om de potentiella riskerna med Operationen.

Utdrag ur aktbilaga 78, vittnesférhér med lidkare [JJij bilaga 2, dberopas till
stod for Svarandens uppfattning av handelseférloppet innan, under och efter
Operationen, att Operationen var en rutinoperation, att Karanden varit
angelagen om att genomféra Operationen och avlagsna Kanylen samt att lakare
har diskuterat Operationen med Karanden innan den dgde rum och att
operatéren var av uppfattningen att Karanden var val insatt och medveten om
de potentiella riskerna med Operationen.

Utdrag ur aktbilaga 79, vittnesférhér med operatéren [JJii] bilaga 3, aberopas
till stod for Svarandens uppfattning av handelseférloppet innan, under och efter
Operationen, att operationen var en rutinoperation, att Kidranden varit
angelagen om att genomféra Operationen och avlagsna Kanylen samt att lakare
har diskuterat Operationen med Kdranden innan den &dgde rum och att
operatoren var av uppfattningen att Karanden var val insatt och medveten om
de potentiella riskerna med Operationen och arbetet for aterhamtning efter
Operationen.

4.2 Muntlig bevisning

42.1 Svaranden aberopar foljande muntliga bevisning:

(i)

I < ksamhetschef ONH, Horsel och Balans samt tf. for Plastik-

och kraniofacialkirurgi, med adress || N NGNGEGNGNEEGEEEEEEEEEEEEE
|

ska horas angdende Svarandens verksamhet inom ONH, utredningen och
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forfattandet av Karolinska Universitetssjukhusets handelseanalys (aktbilaga 38)
och hans kontakter med Kdranden i anledning darav till styrkande av

att Karanden har fatt tillracklig och sedvanlig information om Operationen i
enlighet med de rutiner for informationslamnande och inhdmtande av samtycke
som foljde av klinisk kirurgi vid tiden for Operationen;

att Kdrandens malsdttning med Operationen var att ta bort kanylen;
att Karanden och Svaranden varit 6verens om slutresultatet for Operationen;
att Karandens sjalvbestammanderatt inte blivit dsidosatt;

att Operationen utférdes enligt plan, med undantag fér den uteblivna
operationen av skoldkorteln;

att Operationen utférdes med sedvanlig teknik och att liknande operationer
genomfors lopande som en del i den kliniska verksamheten, samt

att det inte forelegat nagon brist i utférandet av Operationen.

Beraknad tidsatgang for forhoret: 1 timme.

4.3 Motforhor — berdknad tidsatgang

43.1 For det av motparten aberopade forhéret med Teddy Bondefalk berdknar Svaranden den
berdknade tidsatgangen for motférhor till 30 minuter.

43.2 For det av motparten aberopade forhoret med Irene Bondefalk berdknar Svaranden den
berdknade tidsatgangen for motférhor till 30 minuter.

4.3.3  For det av motparten dberopade forhéret med | beriknar Svaranden
den berdknade tidsatgangen for motférhor till 20 minuter.

4.3.4  For det av motparten dberopade forhoret med | beriknar Svaranden
den beraknade tidsatgangen for motforhor till 30 minuter.

43.5  For det av motparten adberopade forhéret med | beriknar Svaranden den
berdknade tidsatgangen for motférhor till 30 minuter.

Som ovan
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