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KAMMARRATTEN Mal nr 5825-21
I STOCKHOLM DOM
Avdelning 05. 2022-12-19
Meddelad i Stockholm
KLAGANDE
Tillvaxtverket
MOTPART

Henryson Musik AB, 556627-0418
Ombud: Jurist Henrietta Cahn

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Stockholms dom den 8 juli 2021 i mél nr 5581-21,
se bilaga A

SAKEN
Aterbetalning av stod vid korttidsarbete m.m.

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten bifaller 6verklagandet, upphdver forvaltningsriattens dom
forutom i den del som géller avvisning av yrkande om rittegangskostnader

och faststéller Tillvaxtverkets beslut.

Dok.Id 593654

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08-561 690 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm E-post: kammarrattenistockholm@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/kammarratten-i-stockholm/
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YRKANDEN M.M.

Tillvaxtverket yrkar att forvaltningsrittens dom ska upphévas och att
myndighetens beslut ska faststdllas och for bl.a. fram att det saknas en
godtagbar forklaring till varfor beslutet om vinstutdelning inte star i strid

med bolagets uppgifter om allvarliga ekonomiska svarigheter.

Henryson Musik AB anser att §verklagandet ska avslas.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Fragan i malet &r om bolaget, genom att inte upplysa om omsténdigheterna
kring utdelningen, har ldmnat en oriktig uppgift om sin ekonomiska

situation och darmed fororsakat att stod ldmnats pé felaktig grund.

Att ett bolag har fattat eller verkstillt ett beslut om utdelning efter att ha
ansOkt om godkénnande eller efter det att stodperioden inleddes utgor en
tydlig indikation pa att foretaget sjdlvt inte har ansett sig ha allvarliga
ekonomiska svérigheter. Om Tillvaxtverket kan visa att ett sadant beslut har
fattats eller verkstillts efter ansokan eller under stoddperioden bor det darfor
vara tillrackligt for att myndigheten ska anses ha visat att bolaget inte har
grund for ett pastaende om att det hade sddana allvarliga ekonomiska
svarigheter som kravs for ratt till stod. Det ankommer da pé bolaget att
ligga fram omstdndigheter till stod for att det &nda inte finns skil att
aterkrdva stodet (Hogsta forvaltningsdomstolens domar den 18 oktober

2022 i mal nr 7630-21 och 2552-22).

Bolaget har 1 ansdkan den 8 april 2020 om stdd vid korttidsarbete uppgett
att bolaget har drabbats av tillfdlliga och allvarliga ekonomiska svarigheter
som bolaget inte kunnat forutse eller undvika. Tillvixtverket godkinde

darfor ansdkan och stdd betalades ut till bolaget med 113 074 kr for
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perioden 16 mars—15 juli 2020. Tillviaxtverket har dérefter uppmérksammat

att bolaget den 27 mars 2020 beslutat om utdelning till sina aktieégare.

Att bolaget fattade ett beslut om utdelning under stodperioden talar starkt
for att bolaget inte ansag sig ha sddana allvarliga ekonomiska svérigheter
som krévs for att stod ska lamnas. Bolaget har fort fram bl.a. att utdelningen
beslutades eftersom det var mer kostsamt att ta ut erséttningen som 1on, att
utdelningen aldrig genomfordes samt att forbudet mot allménna
sammankomster for 6ver 50 personer tridde 1 kraft den 29 mars 2020 och
medforde att uppdrag motsvarande ungefar en fjdrdedel av bolagets intikter
under ett normalt &r avbokades under perioden 27 mars—8 april 2020. Detta
ar inte tillrackligt for att anse att bolaget nér stodperioden inleddes hade
sadana tillfalliga och allvarliga ekonomiska svarigheter som &r en

forutséttning for att stod ska ldmnas.

Kammarrétten anser att Tillvaxtverket har visat att bolaget genom att inte
upplysa om omstdndigheterna kring utdelningen har ldmnat oriktig
uppgift om sin ekonomiska situation och dédrmed f6rorsakat att stod
lamnats pa felaktig grund. Tillvaxtverkets beslut att dterkrdva stodet ar

darfor riktigt.

Tillvaxtverket avslog dven bolagets ansdkan om forlingning av
tidsperioden for godkdnnandet och ytterligare prelimindrt stod. Eftersom
det var riktigt av Tillvixtverket att aterkrdva stodet finns det inte ndgon
mdjlighet att bevilja ytterligare preliminart stod. Tillvdxtverkets beslut &r

diirmed dven i denna del riktigt. Overklagandet ska dérfor bifallas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

Magnus Schultzberg Jorgen van der Stad  Daniel Sjolund
kammarrittsrad kammarrattsrad kammarrittsrad
ordforande referent

Susan Becker
fiskal
foredragande



