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Mal nr FT 4281-22, Daniel Edencrona ./. Staten

genom Pensionsmyndigheten, angiende skadestind

1 INLEDNING

1.1 Tingsrétten har i1 protokollet frdn den muntliga férberedelsen
(aktbilaga 112) forelagt Daniel Edencrona att ge in dels
kompletteringar och/eller fortydliganden avseende de fyra fragor
som stélls till honom dir, dels eventuella synpunkter pa

protokollet. De fyra fragor som stills i protokollet dr foljande:

(a) Nar fick Daniel Edencrona kinnedom om fondbytet och vid
vilken tidpunkt uppkom kéanslor av oro och maktloshet hos

honom?

(b) Vad har det for betydelse att risken for obehoriga fondbyten

fanns innan det aktuella fondbytet genomfordes?

(c) Hur ménga obehdriga fondbyten menar Daniel Edencrona att

det gjordes fran Optimus High Yield till Falcon-fonderna?

(d) Ar det Daniel Edencronas uppfattning att staten skulle ha
uppfyllt sin omsorgsplikt om den vidtagit en eller flera av de

farereducerande atgédrder som han foreslagit?



1.2

1.3

2.1

2.1.1

Daniel Edencrona svarar pa tingsréttens fragor i avsnitt 2 nedan.

Vad giller protokollet har Daniel Edencrona fort in sina forslag
till justeringar direkt i dokumentet (se bilagd PDF-fil i
andringsmarkerad version, bilaga 1). Utdver dessa justeringar
anser Daniel Edencrona att det, for att undvika forvirring, finns
skil att gora en atskillnad mellan staten” och “’Pensions-
myndigheten” i protokollet. Daniel Edencronas talan riktar sig
mot staten och som han tidigare har anfort ansvarar staten for
samtliga statliga aktorers fullgérande av sina forpliktelser enligt
Europakonventionen, diribland Pensionsmyndighetens (se avsnitt
2 i aktbilaga 105). For att enklare halla isdr aktorernas respektive
ansvarsomraden foreslér Daniel Edencrona att hans motpart, i

protokollet samt framdver, bendmns som “staten”.

SVAR PA TINGSRATTENS FRAGOR

”Nir fick Daniel Edencrona kinnedom om fondbytet och vid
vilken tidpunkt uppkom kiinslor av oro och maktloshet hos

honom?”

Daniel Edencrona far inledningsvis framhalla att han anser att

fragan saknar betydelse for bedomningen av hans talan.

Skélet for det dr att det som Daniel Edencrona begir i1 det hér
madlet dr ersittning for ideell skada till foljd av en
rattighetskrinkning. Vid bestimmandet av sddan ersittning
saknar normalt sett den skadelidandes subjektiva insikter och

upplevelser betydelse.



Skadestind for réttighetskrankningar bestdms efter vad som &r
skéligt med hénsyn till 6vertrddelsens art och omsténdigheterna i
ovrigt (jfr 5 kap. 8 § skadestdndslagen). Utgdngspunkten &r att
den ideella skadan bestdms enligt en skélighetsbedomning
liknande den som géller betraffande krankningsersittning enligt

2 kap. 3 § skadestindslagen (se prop. 2017/18:7 s. 38-39).

Avgorande for fragan om det foreligger en rétt till erséittning for
ideell skada &r hur allvarlig krankningen &r. Allvaret bestdms
efter fraimst de negativa kénslor av fornedring, ringaktande,
utsatthet eller liknande, som réttighetskrdnkningen — i betraktande
av dess orsak, art, omfattning och verkningar och med beaktande
av omstidndigheterna runt denna — typiskt sett ar dgnad att
framkalla. (Se rittsfallet "Kezban” NJA 2013 s. 842 p. 58.)
Bedomningen ska ske objektiverat pa sa sitt att det forhdllandet
att den forfordelade faktiskt har kédnt sig mer eller mindre krankt
an vad som foljer av en typiserad bedomning inte beaktas (se
rittsfallen ”Den ldngsamma tingsrétten” NJA 2012 s. 211 [I] p.
30; jfr &ven NJA 2007 s. 540, dar Hogsta domstolen klargjorde att
detta, savitt avser krinkningsersittning pa grund av brott, innebér
att &ven en person som inte dr medveten om att en krdnkning har

skett kan ha rétt till erséttning).

Det nu sagda innebdr att frigorna niar Daniel Edencrona rent
faktiskt fick kinnedom om réttighetskridnkningen och vid vilken
tidpunkt han rent subjektivt upplevt kédnslor av oro och

maktloshet saknar betydelse for bedomningen av hans talan.

Den skada som Daniel Edencrona begér erséttning for ska i stéllet
bestimmas efter en virdering av hur allvarlig rittighets-

overtradelsen har varit. Daniel Edencrona har i sina grunder for
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talan angett vilka faktiska omsténdigheter som han vill att

tingsratten ska beakta vid den bedomningen.

”Vad har det for betydelse att risken for obehoriga fondbyten

fanns innan det aktuella fondbytet genomfordes?”

Inledningsvis vill Daniel Edencrona framhéva att frigan, sa som
den dr formulerad i protokollet, kan uppfattas pé olika sétt. I den
mdén fragan tar sikte pa vilken betydelse det har for forekomsten
av omsorgsplikten och dvertriddelsen som siddan att det forelag en
risk for obehoriga fondbyten innan det aktuella fondbytet

genomfordes, dr Daniel Edencronas uppfattning foljande.

Risken for obehoriga fondbyten med forfalskade fondbytes-
blanketter som fanns i premiepensionssystemet vid den aktuella
tidpunkten utgdr en av de omsténdigheter som innebér att staten
har haft en pa egendomsskyddet grundad omsorgsplikt. Eftersom
staten inte har vidtagit 1dmpliga och nddvindiga atgarder for att
reducera den hér risken har staten brustit i sin omsorgsplikt.
Overtridelsen av Daniel Edencronas egendomsskydd

fullbordades dock forst nér det obehdriga fondbytet genomfordes.

I den man statens friga tar sikte pa vilken betydelse det har for
Daniel Edencronas kénsla av maktloshet och oro, och ddrmed det
ideella skadestandet, att det forelag en risk for obehoriga
fondbyten dven innan det aktuella fondbytet genomfordes, ar

Daniel Edencronas uppfattning foljande.

Som framgér av avsnitt 2.1 ska beddmningen av det ideella
skadestandet ske objektiverat, med inneborden att tidpunkten for
ndr Daniel Edencrona rent subjektivt upplevt kédnslor av oro och

maktloshet saknar betydelse for bedomningen av det ideella



skadestandet. Pa sa sétt saknar den risk for obehdriga fondbyten
som foreldg innan det aktuella fondbytet genomfordes,
exempelvis nir Daniel Edencronas premiepensionspengar l1ag i
Optimus High Yield, betydelse for bedomningen av det ideella

skadestandet.

23 ”Hur méanga obehoriga fondbyten menar Daniel Edencrona
att det gjordes fran Optimus High Yield till Falcon-

fonderna?”

2.3.1 Daniel Edencrona har grundat sin uppfattning om vilka
fondflyttar genom blankett som skedde till Falcon Funds pd vad
_ fondchef pa Pensionsmyndigheten, uppgett
nir han hordes som vittne under forundersdkningen avseende

Falcon Funds den 31 oktober 2017 (se bilaga 2).

232 Enligt PR uppeifter i forhor och det flodes-

schema fran Pensionsmyndigheten som han stodjer sig pa i
forhoret forefaller ungefar 6 700 till 7 000 pensionssparare ha
flyttats in till Falcon Funds under hosten 2014 néstan uteslutande
med blanketter. Dessa sparare hade enligt AR AR Varit
1 Optimus High Yield och hade i de flesta fall flyttats till olika
mellanfonder (med pin-kod eller blankett) men 621 flyttades
direkt frdn Optimus High Yield till de tre olika Falcon-fonderna.

2.3.3 I forundersokningsmaterialet avseende det forsta dtalet mot
huvudménnen bakom Optimus High Yield finns en uppdaterad
version av flodesschemat som ger samma bild med undantag av
att antalet fondbyten via mellanfonder dir anges till nagot fler,

ndmligen 6 907 pensionssparare (se bilaga 3).
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For det fall staten idag har ytterligare information eller en annan
syn pa omfattningen av fondflyttarna tar Daniel Edencrona girna

del av detta.

”Ar det Daniel Edencronas uppfattning att staten skulle ha
uppfyllt sin omsorgsplikt om den vidtagit en eller flera av de

farereducerande atgiirder som han foreslagit?”

Daniel Edencronas uppfattning &r att de farereducerande atgérder
som han har angett i grunderna tillsammans eller var for sig hade
varit tillrickligt for att staten ska anses ha uppfyllt sin

omsorgsplikt 1 forhallande till honom.

Det har alltsd varit mojligt for staten att uppfylla sin omsorgsplikt
genom att vidta endast en av de farereducerande atgérder som
Daniel Edencrona har angett. For det fall endast en av dessa
atgdrder vidtagits stills det dock hogre krav pa omfattningen av
denna atgird jamfort med om staten skulle ha vidtagit denna
atgird 1 kombination med nagon av de andra atgirderna som
Daniel Edencrona angett. Ytterst dr det upp till tingsratten att gora
en bedomning av om de dtgirder som vidtagits var for sig eller

tillsammans varit tillrackliga for att uppfylla statens omsorgsplikt.

OM MALETS FORTSATTA HANDLAGGNING

I den fortsatta handlédggningen av mélet begér Daniel Edencrona
att staten klargor sin instdllning till hans justerade grunder. Av
sarskild vikt ar statens instéllning till punkterna 1.4 och 1.5 i
yttrandet fran den 16 januari 2023 (se aktbilaga 110). Staten bor
hérvid dven klargdra sin instéllning till de faktiska

omstdndigheter som Daniel Edencrona menar skapar en



omsorgsplikt for staten (oavsett om staten gér en annan
beddmning av den rittsliga betydelsen av dessa omstidndigheter)
samt om staten menar att den vidtagit ndgon av de

farereducerande atgirderna.

Som ovan,

///////7/ b Gtz QL (>~

Paula Rottorp Erik Scherstén Lisa Greene



