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Program
Tisdagen den 15 augusti 

08.15 
Buss från Cityterminalen Stockholm 
till Villa Lovik, Lidingö.

09.30–10.45
Strategisk processföring för fri-  
och rättigheter  
Fredrik Bergman, chef för  
Centrum för rättvisa.

11.00–12.00
Högsta domstolens roll att  
värna rättsstaten och fri- och  
rättighetsskyddet  
Cecilia Renfors, justitieråd,  
Högsta domstolen.

12.00–13.00
Lunch.

13.00–15.00
Caseövning 1: Vilket ansvar har staten 
för felaktiga brottmålsdomar?  
Alexander Ottosson, jurist på  
Centrum för rättvisa.

15.00–16.00
Fika och incheckning.

16.00–17.00
Diskussionsövning: Koran bränningar 
– i vilken utsträckning bör vi 
 acceptera yttranden som kränker, 
chockar och stör?  
Emanuel Klerfelt Johansson, jurist  
på Centrum för rättvisa.

17.15–18.00
Trä!a Centrum för rättvisas klient: 
Samir Sabri, som felaktigt dömdes för 
mord när han var 15 år gammal.

18.00–18.45 
Fri tid.

18.45–19.15
Välkomstmingel i baren. 

19.15
Middag.

Onsdagen den 16 augusti

08.30–09.30
På gång på Centrum för rättvisa  
Erik Scherstén, jurist på Centrum  
för rättvisa.

09.45–10.45
Det rättsliga skyddet för privatlivet  
– ett historiskt perspektiv  
Mattias Hessérus, historiker och 
 verksam vid Axel och Margaret Ax:son 
Johnsons stiftelse för allmännyttiga 
ändamål.

11.00–12.00
På yttrandefrihetens yttersta gren 
Thomas Bull, justitieråd, Högsta 
 förvaltningsdomstolen.

12.00–13.00
Lunch. 

13.00–15.00
Caseövning 2: När kan vissel blåsares 
yttrandefrihet inskränkas för att 
 skydda andra personers privatliv?  
Natalie Sta!, jurist på Centrum  
för rättvisa.

15.00–16.30 
Fri tid.

16.30–17.15
Trä!a Centrum för rättvisas klient: 
Karl-Henrik Grinnemo, en av 
visselblåsarna i den så kallade 
 Macchiarini-a!ären.

17.30–18.30
Europadomstolen  
– utmaningar och möjligheter 
Erik Wennerström, domare i 
 Europadomstolen.

18.30–19.00 
Fri tid.

19.00
Middag.

Torsdagen den 17 augusti

09.00–09.30
Gatukostnaderna i Partille, Lilla röda 
huset och Den olagliga bygglovs-
utpressningen 
Alexandra Loyd, jurist och administ-
rativ chef på Centrum för rättvisa.

09.45–10.45
Skyddet för fri- och rättigheter i 
 Sverige – ett historiskt perspektiv  
Joakim Nergelius, professor i rätts-
vetenskap vid Örebro universitet.

11.00–12.00
Advokatsamfundets uppdrag som 
värnare om rättssäkerheten och 
rättsstaten 
Mia Edwall Insulander, Advokat-
samfundets generalsekreterare.

12.00–13.00
Lunch.

13.00–15.00
Caseövning 3: Kan enskilda nekas 
domstolsprövning av beslut om 
tvångsmedel? 
Olivia Möller, jurist på Centrum  
för rättvisa.

15.15–16.15
Hemliga tvångsmedel och skyddet för 
den personliga integriteten 
Petra Lundh, riksåklagare.

16.15–17.30
Fri tid.

17.30–18.30
Politikernas roll att värna rättsstaten 
och fri- och rättighetsskyddet 
Gunnar Strömmer, justitieminister.

18.30–19.00
Fri tid.

19.00 
Middag.
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Fredagen den 18 augusti

Utcheckning fram till 09.00 

09.00–10.00
Prejudikat som rättskälla 
Christina Ramberg, professor i 
 civilrätt vid Stockholms universitet.

10.00–10.30 
Ka!e i solen.

10.30–12.00
Caseövning 4: Kan enskilda 
 tvingas avstå mark till förmån för 
 kommersiella intressen?  
Alexandra Loyd, jurist och administ-
rativ chef på Centrum för rättvisa.

12.00-13.00
Lunch.

13.00–14.00
Justitiekanslern – statens advokat 
eller medborgarnas ombud?  
Mari Heidenborg, justitiekansler.

14.00–15.00
Avslutning, utvärdering och gruppfoto.

15.00
Buss avgår från Lovik till 
 City terminalen i Stockholm.

Övrigt:

Frukost serveras varje morgon mellan 
kl. 07.00 och 09.00. 
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