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BAKGRUND

Den 27 november 2023 tog Skatteverket emot ett dodsbevis avseende Jonathan
Ravelin. Beviset var skrivet pa en blankett frin Socialstyrelsen och
undertecknat av vad som framstod som en ldkare vid Centralsjukhuset i
Kristianstad. Den 28 november 2023 avregistrerade Skatteverket Jonathan
Ravelin 1 folkbokforingen som avliden. Skatteverket skickade samma dag ett
brev till den namngivna ldkaren om att komplettera dodsbeviset med uppgift

om det fanns skél for polisanmélan, dé detta inte framgick av beviset.

Jonathan Ravelin ringde till Skatteverket den 30 november 2023 och
meddelade att han hade blivit felaktigt registrerad som avliden. Jonathan
Ravelin fick da information om att han behdvde besoka ett servicekontor for att
identifiera sig. Dagen dérpa besokte Jonathan Ravelin servicekontoret 1
Karlshamn och pétalade att han hade blivit felaktigt registrerad som avliden

och ville att det skulle réttas till. Han identifierade sig med pass.

Skatteverket ringde sjukhuset den 4 december 2023. Vid telefonsamtalet
uppdagades att det inte fanns nadgon ldkare anstilld pa sjukhuset med det namn
som hade undertecknat dodsbeviset avseende Jonathan Ravelin. Skatteverket
beslutade samma dag att &ndra sitt beslut att avregistrera Jonathan Ravelin som
avliden. Skatteverket upplyste darefter Jonathan Ravelin via brev om
Skatteverkets hantering av det aktuella drendet och att myndigheten hade

anmilt hdndelsen till Integritetsskyddsmyndigheten.

Skatteverkets avregistrering av Jonathan Ravelin resulterade i att han fick svart
att identifiera sig, skita sin ekonomi, agera som virdnadshavare och bevaka

viktig korrespondens.
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YRKANDEN

Jonathan Ravelin har yrkat att Staten genom Justitiekanslern (Staten) ska
forpliktas att till honom betala 20 000 kronor jamte rénta fran den 30 oktober
2024, dvs. dagen for delgivning av stimningsansokan, till dess att betalning

sker.

Staten har bestritt yrkandet, men vitsordat bade kapitalbeloppet och sittet att

berdkna ridnta som skéligt 1 och for sig.

Jonathan Ravelin har yrkat ersittning for sina riattegangskostnader med 2 107

kr. Staten har vitsordats beloppet som skéligt 1 och for sig.

GRUNDER

Jonathan Ravelin

Staten dr i forsta hand skadestindsskyldig enligt EU:s dataskyddsforordning

I november och december 2023 behandlade Skatteverket Jonathan Ravelin som
avliden 1 folkbokforingen. Personuppgiftsbehandlingen har bestétt i att
Skatteverket avregistrerade Jonathan Ravelin fran folkbokforingen som avliden
genom forvaltningsbeslut och tillgédngliggjorde uppgiften for bade offentliga
och privata aktorer. Denna personuppgiftsbehandling har varit felaktig
eftersom Jonathan Ravelin inte &r avliden. Skatteverket har i och med detta
behandlat Jonathan Ravelins personuppgifter i strid med artikel 5.1 d 1 EU:s
dataskyddsforordning. !

! Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for
fysiska personer med avseende pa behandling av personuppgifter och om det fria flodet av
sadana uppgifter och om upphéivande av direktiv 95/46/EG (allmén dataskyddsforordning).
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Personuppgiftsbehandlingen foregicks av att Skatteverket mottagit ett falskt
fysiskt dodsbevis som avsdg Jonathan Ravelin. Skatteverket vidtog inga
lampliga atgdrder for att sikerstilla att uppgifterna i dodsbeviset var korrekta
innan Jonathan Ravelin behandlades som avliden i folkbokforingen.
Skatteverket borde ha kontrollerat om Jonathan Ravelin avlidit genom att
kontakta honom eller den person som pastods ha utfiardat dodsbeviset, eller
verifierat den pastadda likarens behdrighet genom att ta del av uppgifter fran
Socialstyrelsens register over legitimerad hélso- och sjukvardspersonal, eller
vidtagit annan lamplig atgérd. Skatteverket har darfor ocksa gjort sig skyldig
till en overtradelse av artikel 25 1 dataskyddsforordningen.

Skatteverket har genom Overtrdadelserna av Jonathan Ravelins réttigheter enligt
dataskyddsforordningen allvarligt krénkt hans personliga integritet. Den
felaktiga behandlingen har resulterat i att Jonathan Ravelin fick svart att
identifiera sig, skota sin ekonomi, agera som vardnadshavare och bevaka viktig
korrespondens. Jonathan Ravelin dr darfor beréttigad till skadestdnd med stod
av artikel 82.1 1 dataskyddsforordningen. Staten har inte visat och kan inte visa
att den inte pa nagot sitt dr ansvarig for den hiandelse som har orsakat skadan.
Den skadestandsgrundande hindelsen bestar i att Skatteverket avregistrerade
Jonathan Ravelin fran folkbokforingen som avliden genom forvaltningsbeslut
och tillgdngliggjorde uppgiften. Det dr sdledes Skatteverket som har utfort den
skadestandsgrundande handlingen och som bér ansvar for sitt beslutsfattande.
Att den skadestdndsgrundande hdndelsen har foregétts av brottsligt agerande
fran tredje part eller att ett sddant agerande har bidragit till hindelsen frintar

inte staten sitt ansvar.

Staten iir i andra hand skadestindsskyldig med stod av bestimmelsen om
konventionsskadestind i skadestindslagen

De negativa konsekvenser som drabbade Jonathan Ravelin med anledning av
att han felaktigt behandlades som avliden i folkbokforingen har inneburit att

han 1 praktiken begridnsades i sina mdjligheter att som privatperson och
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medborgare verka i samhéllet. Hanteringen har inte haft stod i lag eller i vart
fall inte varit nddvéndig i ett demokratiskt samhélle. Behandlingen har darfor, i
andra hand, utgjort en Overtriddelse av Jonathan Ravelins rétt till skydd for sitt

privatliv enligt artikel 8 i Europakonventionen.?

Skatteverket har genom overtrdadelsen av Europakonventionen orsakat Jonathan
Ravelin ideell skada som med hédnsyn till 6vertradelsens art och
omstandigheterna 1 ovrigt skéligen kan uppskattas till det yrkade beloppet.

Skadestandet dr nodvandigt for att gottgdra dvertriadelsen.

Staten genom Justitiekanslern

Staten dr inte skadestandsskyldig enligt EU:s dataskyddsforordning

Staten fornekar att man har behandlat Jonathan Ravelins personuppgifter 1 strid
med artikel 5.1. d 1 dataskyddsforordningen. Personuppgiftsbehandlingen har
inte varit felaktig, eftersom Skatteverkets registrering har varit korrekt gjord
utifran det underlag som lag till grund for den. Registreringen dverensstaimde
med vad Skatteverket vid den tidpunkten kénde till om de verkliga

forhallandena.

Omsténdigheten att dodsbeviset var forfalskat framkom forst efter
avregistreringen. Det fanns inte nagon anledning for Skatteverket att ifrdgasétta
uppgifterna i dodsbeviset vid tidpunkten for avregistreringen. Skatteverket har 1
samband med registreringen av uppgifterna i dodsbeviset gjort en kontroll som
varit sd langtgaende som kan krdvas i den hér typen av massirenden.
Skatteverkets dtgéirder har sdledes varit tillrickliga mot bakgrund av &ndamélet

med personuppgiftsbehandlingen. Skatteverket har vidtagit limpliga atgarder

2 Buropeiska konventionen om skydd for de minskliga réttigheterna och de grundliggande
friheterna.
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for att sdkerstélla att personuppgiftsbehandlingen motsvarar forordningens krav

i enlighet med artikel 25.1.

For det fall tingsratten skulle bedoma att det har skett en dvertradelse av
dataskyddsforordningen &r staten dnda inte ersattningsskyldig enligt artikel 82 i
forordningen eftersom staten inte pa nagot sétt dr ansvarig for den hindelse
som orsakade skadan. Staten har vidtagit tillrackliga och ldmpliga atgérder for
att personuppgiftsbehandlingen ska uppfylla dataskyddsforordningens krav och
skadan har uppstétt pa grund av brottsligt agerande fran tredje part.
Skatteverket beslutade skyndsamt att dndra sitt beslut att avregistrera kdranden

som avliden nar Skatteverket fick kinnedom om att dodsbeviset var forfalskat.

Staten dr inte skadestindsskyldig med stod av bestimmelsen om
konventionsskadestind i skadestindslagen

Staten erkénner att avregistreringen av Jonathan Ravelin som avliden i
folkbokforingsregistret har inneburit att ett ingrepp 1 hans ratt till respekt for
privatliv har skett, dvs. att artikel 8 1 Europakonventionen aktualiseras. Nagon
overtridelse av artikeln har emellertid inte har skett eftersom Skatteverket vid
den aktuella avregistreringen har foljt gdllande lagstiftning och regelverk for
ndr nagon har avlidit. Regelverket dr forenligt med skyddet for privatlivet
enligt artikel 8 1 Europakonventionen. Staten har uppfyllt savil sina positiva

som negativa forpliktelser 1 forhallande till Jonathan Ravelin.

UTREDNING

Vid huvudférhandlingen har forhér under sanningsforsikran hallits med

Jonathan Ravelin.

Parterna har dberopat skriftlig bevisning.
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DOMSKAL

Tingsrittens provningsordning

Malet géller skadestandsskyldighet for staten pa grund av overtradelse av
dataskyddsforordningen och Europakonventionen vid hantering i

folkbokforingen av personuppgifter avseende Jonathan Ravelin.

Tingsratten provar forst om skadestandsskyldighet foreligger enligt
dataskyddsforordningen. Om tingsrétten kommer till slutsatsen att nigon
skadestdndsskyldighet inte foreligger enligt dataskyddsforordningen provar
tingsritten dérefter om nidgon sddan skyldighet foreligger med stod av
bestimmelserna om konventionsskadestand 1 skadestdndslagen. Om storleken

pa ett eventuellt skadestand eller rinta réader inte tvist.

Tingsrittens bedomning

Jonathan Ravelin har inte ritt till skadestdind enligt EU:s
dataskyddsforordning

Det har skett en overtrddelse av artikel 5.1 d i dataskyddsforordningen

Jonathan Ravelin har hdvdat att Skatteverket har behandlat hans
personuppgifter i strid med artikel 5.1 d 1 dataskyddsforordningen.
Personuppgiftsbehandlingen har enligt Jonathan Ravelin bestatt 1 att
Skatteverket avregistrerade honom frin folkbokforingen som avliden genom
forvaltningsbeslut och tillgdngliggjorde uppgiften for bade offentliga och

privata aktorer.

I artikel 5.1 1 dataskyddsforordningen anges de grundldggande principerna for
behandling av personuppgifter. Av artikel 5.1 d framgar att de behandlade
personuppgifterna ska vara riktiga och om nddvandigt uppdaterade. Vidare

anges att alla rimliga dtgédrder méste vidtas for att sékerstélla att
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personuppgifter som r felaktiga i forhdllande till de andamal for vilka de
behandlas raderas eller réttas utan drojsmal. Fragan om en personuppgift ar
riktig i dataskyddsforordningens mening ska bedomas och avgoras i
forhallande till de indamal for vilka personuppgifterna behandlas (se Oman,
Dataskyddsforordningen (GDPR) m.m.- En kommentar [2025, version 3A,
JUNO, kommentaren till artikel 5, led d).

Enligt 1 § forsta stycket folkbokforingslagen (1991:481) innebér folkbokforing
faststédllande av en persons boséttning samt registrering av uppgifter om
identitet, familj och andra forhallanden som enligt lagen (2001:182) om
behandling av personuppgifter i Skatteverkets folkbokforingsverksamhet far
forekomma 1 folkbokforingsdatabasen. Syftet med folkbokforingen &r att den
ska spegla befolkningens verkliga boséttning, identitet och familjeréttsliga
forhdllanden sé att olika samhéllsfunktioner far ett korrekt underlag for beslut
och atgérder. Uppgifterna 1 folkbokforingen laggs direkt till grund for en rad
rattigheter och skyldigheter for den enskilde, bade i1 forhallande till samhaéllet
och till andra enskilda. Det &r darfor angelédget att uppgifterna ar korrekta, dvs.
overensstimmer med verkliga forhillanden. (Se propositionen
Folkbokforingen i1 framtiden, prop. 2012/13:120 s. 34 och 35 och réttsfallet
HFD 2019 ref. 9 p. 25). Den som avlider eller dodforklaras ska avregistreras
fran folkbokforingen (19 § folkbokforingslagen). Det dr Skatteverket som
beslutar i drenden enligt folkbokforingslagen efter anméilan eller ansékan eller

annars ndr det finns skl till det (34 § samma lag).

Lagen om behandling av personuppgifter i Skatteverkets
folkbokforingsverksamhet kompletterar dataskyddsforordningen och tillimpas
vid behandling av personuppgifter 1 Skatteverkets folkbokforingsverksamhet

(1 kap. 1 och 2 §9). I folkbokforingsverksamheten far Skatteverket behandla
personuppgifter for att tillhandahélla information som behdvs for handldggning
av bland annat folkbokforingsdrenden (1 kap. 4 § forsta stycket 2). For detta

dndamal far bland annat en uppgift om avregistrering av en person som avliden
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enligt 19 § folkbokforingslagen behandlas i folkbokforingsdatabasen (2 kap.
3 § forsta stycket 13).

I detta fall har Jonathan Ravelin efter beslut av Skatteverket avregistrerats som
avliden i folkbokforingen och en uppgift om det har behandlats i
folkbokforingsdatabasen. Uppgiften har ocksa tillgangliggjorts for ett stort
antal statliga myndigheter och privata aktorer. Mot bakgrund av vad som ovan
redogdrs for om syftet med folkbokforingen och &ndamalen for vilka
personuppgifter far behandlas i folkbokforingsdatabasen kan tingsritten inte
dela statens uppfattning att personuppgiften om Jonathan Ravelin som avliden
ar riktig 1 den bemérkelse som avses 1 dataskyddsforordningen. Uppgiften har
saledes inte 6verensstimt med verkliga forhdllanden och dndamalet med
behandlingen av personuppgifter i folkbokforingen kan inte enbart sédgas vara
att registrera inkomna personuppgifter. Tvirtom fattar Skatteverket — efter en
provning av om forutséttningarna for det ar uppfyllda — beslut om
avregistrering med anledning av dédsfall, behandlar den uppgiften i
folkbokforingsdatabasen samt tillgdngliggdr den for bland annat andra
myndigheter. En annan sak ar att handlingar som kommit in 1 ett
folkbokforingsdrende far behandlas 1 databasen (jfr 2 kap. 6 § forsta stycket
lagen om behandling av personuppgifter i Skatteverkets
folkbokforingsverksamhet) och att Skatteverkets beslut vilar pa inkomna
uppgifter.

Av det sagda foljer att Skatteverket har behandlat Jonathan Ravelins
personuppgifter i strid med principen om riktighet i artikel 5.1 d 1
dataskyddsforordningen i den bemérkelsen att en uppgift om att han
avregistrerats som avliden behandlats i folkbokforingsdatabasen och den

uppgiften tillgdngliggjorts for ett stort antal myndigheter och privata aktorer.

Tingsrétten provar hirefter om nagon dvertrdadelse dven har skett av artikel 25 1

dataskyddsforordningen.
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Det har inte skett en overtridelse av artikel 25 i dataskyddsférordningen

Enligt Jonathan Ravelin vidtog Skatteverket inga ldmpliga atgérder for att
sakerstélla att uppgifterna i dodsbeviset var korrekta innan Jonathan Ravelin
behandlades som avliden i folkbokforingen. Skatteverket har dérfor, enligt
Jonathan Ravelin, ocksa gjort sig skyldig till en 6vertradelse av artikel 25 i
dataskyddsforordningen.

Enligt artikel 25.1 1 dataskyddsforordningen ska en personuppgiftsansvarig
med beaktande av den senaste utvecklingen, genomforandekostnader och
behandlingens art, omfattning, sammanhang och 4ndaméil samt riskerna, av
varierande sannolikhetsgrad och allvar, for fysiska personers réttigheter och
friheter, bade vid faststéllandet av vilka medel behandlingen utférs med och
vid sjdlva behandlingen, genomfora limpliga tekniska och organisatoriska
atgarder vilka dr utformade for ett effektivt genomforande av
dataskyddsprinciper sa att kraven i1 forordningen uppfylls och den registrerades
rattigheter skyddas. Innehéllet 1 artikel 25.1 1 dataskyddsforordningen utgdr en
precisering av de allménna skyldigheter en personuppgiftsansvarig har enligt

artikel 24.1 1 samma forordning.

Tingsrétten kan konstatera att det av utredningen framgar att den som likt
Jonathan Ravelin felaktigt avregistreras som avliden i1 folkbokforingen drabbas
av betydande oldgenheter. Jonathan Ravelin fick saledes svart att identifiera
sig, skota sin ekonomi och agera som vardnadshavare. I grunden handlar det
om att under en tid forlora delar av den praktiska réittshandlingsformigan. Med
beaktande av riskernas allvar framstdr det som utgingspunkt alltsd som
angeldget att, som Jonathan Ravelin hidvdat, atgirder genomfors for att
effektivt kunna uppritthélla dataskyddsforordningens principer om riktighet
nér det giéller hanteringen av personuppgifter i folkbokforingsérenden som

handlar om avregistreringar med anledning av dodsfall.
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Vid bedomningen av vilka atgirder som kan krévas av den
personuppgiftsansvarige, i detta fall Skatteverket, maste emellertid ocksa
beaktas sannolikheten for en felaktig hantering samt
genomforandekostnaderna. Aven personuppgiftsbehandlingens art, omfattning,
sammanhang och dndamal maste végas in i bedomningen av vilka krav som
kan stéllas pa den personuppgiftsansvarige. (Jfr artikel 24.1 och 25.1 i
dataskyddsforordningen och Oman, Dataskyddsforordningen (GDPR) m.m.-
En kommentar [2025, version 3A, JUNO, kommentaren till artikel 25, forsta
punkten.)

Nar det giller hanteringen av dodsbevis hos Skatteverket har foljande
framkommit. Bestimmelser om lékares utfirdande av dodsbevis och dess
innehdll finns 1 begravningslagen (1990:1144) och begravningsforordningen
(1990:1147). Ett dodsbevis ska utan drojsmal ldmnas till Skatteverket (4 kap.
3 § begravningslagen). Ett dodsbevis kan komma in till Skatteverket antingen
via en elektronisk tjinst eller med en fysisk blankett, vars innehall faststillts av
Socialstyrelsen. Nér en ldkare rapporterar in ett dodsfall elektroniskt behover
lakaren legitimera sig digitalt och signera dodsbeviset. Den fysiska blanketten
for dodsbevis skickas av Socialstyrelsen pa forfragan till vardinrdttningar, men
den finns dven tillgdnglig pa Socialstyrelsens hemsida sisom en bilaga till en
foreskrift. Nar ett fysiskt dodsbevis kommer in till Skatteverket skannas
handlingen in och drendet far ett diarienummer kopplat till personnumret for

den person som dodsbeviset avser.

Av utredningen framgdr vidare att Skatteverket hanterar ett stort antal &renden
om registrering av dodsfall. Ar 2023 inkom till myndigheten ungefér 107 000
dodsbevis, varav ungefir 15 000 pé en fysisk blankett. Under 2023 mottog
Skatteverket tvd dodsbevis som kunde formodas vara falska. Samma siffra for
perioden januari-november 2024 var fyra sddana dodsbevis. Av en
arbetsbeskrivning for Skatteverkets handlaggare framgar att de ska vidta vissa
atgdrder innan en person avregistreras fran folkbokforingen som avliden.

Saledes ska handlaggaren jamfora personuppgifterna pd det inkomna
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dodsbeviset med de uppgifter som finns registrerade i folkbokforingen. Vidare
ska enligt arbetsbeskrivningen kontrolleras att identitetsuppgifter om den
avlidna personen, uppgifter om tid och plats for dodsfallet samt ldkarens
uppgifter finns angivet pa dodsbeviset. Om det finns brister eller oklarheter i
dodsbeviset som kan paverka registreringen av dodsfallet ska saken, enligt vad
som sdgs 1 arbetsbeskrivningen, utredas ytterligare innan avregistrering sker.
Nar handldggaren har tillrackliga uppgifter 1 drendet ska personen avregistreras

1 folkbokforingsdatabasen som avliden.

Av det ovan redovisade framgar enligt tingsritten att risken for att nagon med
befintliga regler och rutiner felaktigt registreras som avliden med anledning av
forfalskade dodsbevis dr mycket liten. Som beskrivits ovan finns det, utdver de
krav som stélls 1 forfattningar, ocksé vissa organisatoriska atgéarder pa plats for
att bland annat minska risken for en felaktig personuppgiftshantering. I fraga
om vilka atgérder som Skatteverket skulle kunna vidta for att ytterligare
minska risken for en felaktig personuppgiftshantering framgar av utredningen
att det inte ar mojligt att helt utmonstra mojligheten for ldkare att anvénda sig
av fysiska dodsbevis. Mot bakgrund av den stora miangden sddana bevis som
inkommer till Skatteverket framstar det enligt tingsrétten vidare inte som
proportionerligt att stilla krav pa att Skatteverket, utan att omstdndigheterna 1
det enskilda fallet ger anledning till det, ska kontakta den ldkare eller
vardinrittning som utfirdat dodsbeviset for att kontrollera dktheten. Med
beaktande av den mycket ldga risken for att dodsbevis dr forfalskade kan det
enligt tingsrétten vidare inte stéllas krav pd att Skatteverket, som Jonathan
Ravelin fort fram som en mojlig atgird, kontrollerar dodsbeviset mot
Socialstyrelsens register over legitimerad hilso- och sjukvardspersonal.
Detsamma giller enligt tingsrétten tillskapandet av en direktatkomst till det

registret for Skatteverket genom forfattningsédndringar.

Sammanfattningsvis anser tingsritten inte att Skatteverket har gjort sig skyldig
till en dvertrddelse av artikel 25.1 i dataskyddforordningen. Eftersom

tingsritten ovan funnit att Skatteverket overtrétt principen om riktighet i artikel
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5.1 d samma forordning dvergar tingsritten emellertid dnda till att prova fragan

om staten dr skadestdndsskyldig enligt artikel 82.1 i forordningen.

Staten dr inte skadestandsskyldig enligt artikel 82.1 i dataskyddsférordningen

Enligt artikel 82.1 i dataskyddsforordningen ska varje person som har lidit
materiell eller immateriell skada till foljd av en 6vertrddelse av forordningen ha
ratt till ersdttning fran den personuppgiftsansvarige for den uppkomna skadan.
En forutsittning for att den personuppgiftsansvarige ska kunna héllas ansvarig
ar att denne har gjort fel (dvs. overtrétt dataskyddsforordningen). Det finns en
presumtion for att den personuppgiftsansvarige ar ansvarig for skadan. Den
personuppgiftsansvarige kan dock enligt artikel 82.3 befrias fran sitt
skadestandsansvar om den visar att den inte pd nagot sétt dr ansvarig for den

héandelse som orsakade skadan.

I malet &r ostridigt att Jonathan Ravelin lidit skada till f61jd av att han
avregistrerades fran folkbokforingen. Det finns alltsa ett orsakssamband.
Fragan dr da om staten kan undga skadestandsskyldighet pa den grunden att
staten enligt artikel 82.3 dataskyddsforordningen kan visa att Skatteverket inte
pa ndgot sitt dr ansvarig for den hindelse (6vertradelse) som orsakade skadan.
EU-domstolen har i sin praxis uttalat att den artikeln ska tolkas sé att i de fall
dar en personuppgiftsincident har &gt rum till f6ljd av agerande fran it-
brottslingar, som utgor en tredje part i dataskyddsférordningens mening, kan
den personuppgiftsansvarige inte anses vara ansvarig for
personuppgiftsincidenten. Enligt domstolen géller det emellertid inte om den
personuppgiftsansvarige har mojliggjort incidenten genom att sidositta ndgon
av sina skyldigheter enligt dataskyddsforordningen. (Se EU-domstolens dom
av den 14 december 2023, VB mot Natsionalna agentsia za prihodite, C-340-
21, EU:C:2023:986, p. 71-74.)

I detta fall har den felaktiga personuppgiftsbehandlingen foregitts av att ett
dodsbevis forfalskats och skickats in till Skatteverket av en tredje part i
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dataskyddsforordningens mening. Det har varit frdga om ett brottsligt agerande
och tingsratten har ovan funnit att Skatteverket inte har brustit i sin skyldighet
att genomfora ldmpliga organisatoriska atgérder for att sikerstélla att
personuppgiftsbehandlingen vid drenden om avregistreringar i folkbokforingen
pa grund av dodsfall utfors i enlighet med dataskyddsforordningen. Det har inte
heller pastatts fran Jonathan Ravelins sida att det funnits brister eller
ofullstdndigheter i dodsbeviset som pakallade en noggrannare granskning av
beviset 4n normalt. Sammantaget anser tingsrétten att staten formatt visa att
Skatteverket 1 detta fall inte pa nagot sitt dr ansvarig for den hindelse som
orsakade skadan. Att det inte dr den tredje parten som infort den felaktiga
uppgiften om Jonathan Ravelin som avliden i folkbokforingsdatabasen eller

som tillgédngliggjort densamma for andra paverkar inte den bedomningen.

Av det sagda foljer att det inte foreligger nagon skadestandsskyldighet for
staten med anledning av bestimmelserna 1 dataskyddsforordningen. Tingsrétten
gar darfor vidare till att prova om nagon 6vertradelse har skett av

Europakonventionen.

Jonathan Ravelin har inte ritt till skadestind med stod av bestimmelsen om
konventionsskadestind i skadestindslagen

Enligt Jonathan Ravelin har Skatteverkets behandling av honom som avliden 1
folkbokforingen inneburit att han i praktiken begriansades i sina mdjligheter att
som privatperson och medborgare verka i samhéllet. Behandlingen har enligt
honom inte haft stdd i lag eller i vart fall inte varit nddvandig i ett demokratiskt
samhille. Den har dérfor utgjort en dvertradelse av hans ritt till skydd for sitt

privatliv enligt artikel 8 i Europakonventionen.

Enligt artikel 8.1 1 Europakonventionen, som giller som svensk lag, har var
och en ritt till respekt for sitt privat- och familjeliv, sitt hem och sin
korrespondens. Det priméra syftet dr att skydda den enskilde mot ingrepp av

staten 1 den skyddade réttigheten, dvs. en negativ forpliktelse for staten. Vidare
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kan artikeln innefatta en positiv forpliktelse for staten att se till att enskildas
rittigheter skyddas. (Se Danelius, m.fl., Ménskliga réttigheter i europeisk
praxis — en kommentar till Europakonventionen om de ménskliga réttigheterna
[2022, version 6, JUNO], under rubriken Kapitel 11. Riétt till respekt for
privatliv, familjeliv, hem och korrespondens, s. 444 och 445.) En inskrdnkning
av nagon av de rittigheter som anges i artikel 8.1 maste ha stod i lag och vara
nddvindig med hénsyn till bland annat vissa ndrmare angivna allminna

intressen (artikel 8.2).

Av 3 kap. 4 § forsta stycket skadestdndslagen (1972:207) foljer att staten ska
ersitta ska viss ndrmare angiven skada om den uppkommit till f61jd av att den
skadelidandes rattigheter enligt Europakonventionen har dvertrétts fran statens

sida.

Det ar 1 mélet ostridigt att Skatteverkets dtgdrd att avregistrera Jonathan
Ravelin frdn folkbokforingen som avliden inneburit ett ingrepp 1 hans rétt till
respekt for privatliv. Det dr emellertid tvistigt om staten dérigenom gjort sig
skyldig till en 6vertradelse av hans réttigheter enligt artikel 8.1 1
Europakonventionen. Som Jonathan Ravelin valt att utforma sin talan i det
avseendet ankommer det pa tingsrétten att prova om avregistreringen varit
konventionsstridig pa den grunden att den inte haft stod i lag eller i vart fall

inte varit nodvindig 1 ett demokratiskt samhélle (artikel 8.2).

Som tidigare angetts ska enligt 19 § folkbokforingslagen den som avlider eller
dodforklaras avregistreras frin folkbokforingen. Beslut om avregistrering fattas
av Skatteverket. Myndigheten fattar nistan alltid sddana beslut pd grundval av
dodsbevis. Enligt 4 kap. 2 och 4 §§ begravningslagen ska dodsbeviset utfirdas
av ldkare och det ska utan drdjsmél skickas till Skatteverket. Narmare
bestammelser om vad dodsbeviset ska innehalla finns 1 13 §
begravningsforordningen. I rittspraxis har antagits att beviskravet for att
avregistrera ndgon frin folkbokforingen till foljd av ett dodsfall 4r att det klart
framgar att ndgon avlidit (se rittsfallet HFD 2021 not. 31).
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Att avregistrering fran folkbokforingen ska ske nédr ndgon avlidit framgér alltsa
av lag. I Jonathan Ravelins fall har beslutet om avregistreringen fattas med
anledning av ett dodbevis som, i enlighet med vad som beskrivits tidigare, var
utformat i enlighet med géllande forfattningar och foreskrifter. Tingsrétten
anser darfor inte att géllande lag eller beviskrav for avregistrering (“’klart
framgar”) skulle ha &sidosatts i detta fall. Tingsrétten anser inte heller att det
forhallandet att Skatteverket pa grundval av fullstindiga dodsbevis
avregistrerar personer fran folkbokforingen utan att exempelvis ta kontakt med
utfairdande ldkare eller vardinrittning innebdr att lagen tillimpas pé ett
godtyckligt sitt. Av det anforda foljer att Europakonventionens krav pa lagstod
har varit uppfyllt 1 detta fall.

Tingsrétten kan vidare inte dela Jonathan Ravelins uppfattning att
behandlingen av hans uppgifter inte varit nddvéndig 1 den mening som avses 1
artikel 8.2 1 Europakonventionen. I den delen kan 1 huvudsak hénvisas till de
overviaganden som tingsrétten gjort 1 fraga om det skett en overtridelse av
artikel 25.1 1 dataskyddsforordningen samt vad som ovan angetts betraffande
det regelverk och beviskrav som omgérdar folkbokforingsverksamheten och
utfirdande av dodsbevis. Att det med radande ordning finns en mycket liten
risk for en felaktig avregistrering innebér enligt tingsrétten saledes inte att det —
aven stillt mot intresset av en effektiv folkbokforingsverksamhet — ér fraga om
en oproportionerlig inskrdankning av den enskildes ritt till privatliv. Det sagda
géller &ven med beaktande av de forhdllandevis langtgaende konsekvenser som

en felaktig avregistrering kan leda till.

Tingsritten kommer sélunda till slutsatsen att ndgon dvertrddelse av artikel 8 1
Europakonventionen inte har skett. Jonathan Ravelin har darfor inte rétt till
skadestdnd med stdd av bestimmelsen om konventionsskadestand i

skadestdndslagen.
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Sammanfattning

Tingsratten har kommit fram till Jonathan Ravelin inte har ritt till skadestand
enligt bestimmelserna om det i dataskyddsforordningen. Tingsréitten har &ven
kommit fram till att statens agerande inte har inneburit ndgon overtradelse av

artikel 8 i Europakonventionen. Kdromalet ska darfor ogillas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (TR-02)
Ett overklagande, stillt till Svea hovritt, ska ha kommit in till tingsrétten senast

den 12 november 2025. Provningstillstdnd krévs.

Martin Rhodin
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